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Summary: Integrated Monitoring of Songbird Populations (IMS) — the Potential for a Nati-
onal Bird Monitoring Concept and the Current Situation in Germany. Integrated monitoring
occupies a special position among the diverse concepts for bird monitoring because, by combining population counts,
individual ringing and capture-recapture methods, it can continuously reflect not only the population size but also
reproduction and mortality rates. This concept can produce remarkable evidence on wide-scale and long-term popu-
lation dynamics for small bird species, and their causes, which was impressively demonstrated by the nationwide
constant-effort-site (CES) programmes applied in Great Britain since 1981, in other European countries and in North
America. In Germany a similar methodological programme was launched by 3 bird observatories and the DDA in
1999, the ‘Integrated Monitoring of Songbird Populations’ (IMS). So far the IMS consists of only 23 sites unevenly
scattered across the country. The extra technical and organizational effort required for the necessary expansion of the
programme should be adequately coped with by the tried and tested logistics of the ringing centres. This still leaves the
all-important central professional supervision of the programme, with continuous responsibilities for human resource
management, data analysis, and especially the effective presentation of results. There is no special funding for IMS
yet. The presentation shows the contributions which a comprehensive network of IMS-sites can make to the reporting
responsibilities of the states and the federal government under EU nature conservancy legislation. It is anticipated that
in particular the IMS, but also other integrated monitoring programmes, some of which have been running for
decades and which are necessary for requirements of the Bonn convention or to AEWA (e.g. White Stork), will receive
sustainable financial support from the federal government and the regional states.
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Was, wie und wozu beobachten?

Schon seit 1981 wird in GrofBBbritannien der Zu-
stand der Vogelwelt nicht mehr nur anhand des
Auf und Ab von Bestandszahlen beurteilt, sondern
auch anhand ihres ,Gesundheitszustandes”. Még-
lich ist dies durch einen vom British Trust for Orni-
thology (BTO) organisierten kontinuierlichen
Gesundheits,check” mittels des CES-(constant-ef-
fort-site)-Programms, einem landesweiten System
von Untersuchungsfléchen, in denen wéhrend der
Brutzeit ein streng standardisierter Netzfang zur
Beringung und Ringkontrolle aller dort vorkommen-
den Kleinvégel erfolgt. Neben der aktuellen Gré-
e der Brutbesténde, messbar anhand der abso-
luten Fangzahlen adulter Végel, lassen sich so auch
die jeweiligen Reproduktionsleistungen (Anteile
diesjghriger Végel an den Gesamtfangzahlen) und
die Uberlebensraten (Anzahl Wiederfénge von in
den Vorjahren beringten Végeln) ermitteln (u. a.
BaiLLE 1990). Greenwoop et al. (1993) bezeichnen
diese Form der langfristigen standardisierten Er-
hebung von Populationsdaten als Integriertes Mo-
nitoring (Integrated Monitoring), da parallel zur
Grofe der Brutbestéinde mittels der Fang-Wieder-
fang-Methode laufend auch wichtige populations-
dynamische Kennwerte ermittelt werden.

Anhand der Daten aus dem CES-Programm ist die
Populationsdynamik vieler kommuner Kleinvogel-
arten in GrofB3britannien und Irland auf lokaler,
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regionaler und nationaler Ebene Uber Jahrzehnte
detailliert nachvollziehbar und damit auch hinsicht-
lich der jeweiligen Ursachen deutbar. Nun kann
némlich die Entwicklung der Brutbestande (z.B.
PeacH et al. 1998) mit den zeitlichen Verénderun-
gen der Reproduktionsleistungen (z. B. FREEmMAN et
al., in Vorber.) und den Uberlebensraten der Vé-
gel (z. B. PeacH et al. 1999) korreliert und alle diese
Kennwerte zusammen in Beziehung zu Umweltfak-
toren gesetzt werden. Fur viele Kleinvogelarten wur-
den so klare Zusammenhdnge z. B. zwischen sin-
kenden Reproduktionsraten und bestimmten
Umweltfaktoren, oftmals verénderten Landnutzungs-
formen im Brutgebiet, sichtbar (u. a. THOMSON &
CorttoN 2000, SiriwaARDENA et al. 2000, SIRIWARDENA &
RosiNnsoN 2002, CHamBERLAIN 2002).

Angesichts der einzigartigen Méglichkeiten, die sich
aus einem solchen Monitoring fir eine gezielte
»Gesundheitsvorsorge”, sprich ein vorausschauen-
des Handeln des Naturschutzes, ergeben, hat die
CES-Methode inzwischen weite Verbreitung in Eu-
ropa und Nordamerika gefunden. CES-Program-
me nach demselben methodischen Grundmuster
laufen derzeit in den USA, den Niederlanden, in
Finnland, Frankreich und Schweden. Ein so inter-
national standardisiertes Monitoring von Kleinvo-
gelarten erdffnet die einzigartige Méglichkeit ei-
ner regional differenzierten Beschreibung des
Erhaltungszustandes dieser Arten fur grofie Teile
Europas.



Organisation und aktueller Stand in der
Bundesrepublik Deutschland

In Deutschland gab es Mitte der 1990er Jahre ers-
te Uberlegungen, ein Monitoringprogramm fir
Kleinvégel nach dem CES-Muster zu installieren.
Das von Prof. F. BARLEIN (Institut fir Vogelforschung
Wilhelmshaven) initiierte und betreute bundeswei-
te ,,Gemeinsame Heckenprogramm der deutschen
Vogelwarten” 1994 bis 1998 war ein methodisch
sehr dhnlich angelegter Vorlaufer fir dieses Vor-
haben (u. a. BARkow & Bartein 2002). Der offiziel-
le Startschuss fur das ,Integrierte Monitoring Sing-
vogelpopulationen” (IMS) als ein gemeinsam von
den drei deutschen Vogelwarten und dem DDA
initiiertes bundesweites Arbeitsprogramm fir Be-
ringer fiel aber erst 1999. Auf Initiative der Berin-
gungszentrale Hiddensee war in den finf &stlichen
Bundeslandern schon 1997 begonnen worden, ein
Netz von IMS-Fléchen aufzubauen.

Die Mitarbeit am IMS ist aus naturschutzrechtlichen
Grinden den ehrenamtlichen Mitarbeitern der
Vogelwarten, d. h. behérdlich zugelassenen Vo-
gelberingern, vorbehalten. Die Bearbeitung der
vorab grindlich auf ihre Eignung gepriften IMS-
Flachen erfolgt nach strengen methodischen Vor-
gaben bzgl. Anzahl, zeitlicher Folge und Dauer von
Fangaktionen, welche Gber Jahre nur an exakt
denselben Platzen und mit exakt der gleichen Netz-
lénge durchgefihrt werden (vgl. BARLEIN et al.
2000). Die methodische Anleitung, basierend auf
einer von BARLEIN erstellten einheitlichen Richtlinie,
und Betreuung der ehrenamtlichern Mitarbeiter
sowie die Datenerfassung und -auswertung erfol-
gen durch die drei Vogelwarten jeweils fir ihren
Zusténdigkeitsbereich. Fir diese Aufgaben haben
die Vogelwarten mit Herrn Dr. Harald DorscH, Rohr-
bach/Sa., einen Bearbeiter gewonnen. Er ist in die-
ser Funktion grundsétzlich ehrenamtlich tétig, wird
aber seitens der Vogelwarten bzw. der Beringungs-
zentrale Hiddensee in gewissem Umfang mit Ar-
beitsmitteln versorgt.

Eine spezielle Finanzierung des IMS erfolgt bisher
nicht. Sémtliche Arbeiten im Felde werden von den
beteiligten Beringern ehrenamtlich durchgefihrt
und auch alle dafir notwendigen Aufwendungen
(Ausristung, Fahrkosten etc.) werden von diesem
Personenkreis getragen. Die fachliche und orga-
nisatorische Betreuung des Programms wie auch
die Sammlung, Archivierung und Bereitstellung der
anfallenden Daten erfolgen innerhalb des routi-
nemdBigen Betriebs der Vogelwarten bzw. der Be-
ringungszentralen und werden aus dem laufenden
Etat dieser Einrichtungen finanziert.

Gemeinsam mit der Beringungszentrale Hiddensee
und basierend auf dem elektronischen Hiddensee-
Datenspeicher werden von Herrn Dr. DorscH seit
1997 regelméflig die Ergebnisse des IMS fur die
ostdeutschen Fangplétze zusammengestellt und in
einem [dhrlichen Rundschreiben den ehrenamtli-
chen Mitarbeitern sowie den anderen Vogelwar-

Abb. 1: Geografische Verteilung der im Jahr 2002 in
den &stlichen Bundeslédndern bearbeiteten Untersu-
chungsflachen.

ten bekannt gegeben (Kopren & DorscH 1997-
2001). Kurze Zwischenberichte wurden zudem in

den ,Berichten der Vogelwarte Hiddensee” publi-
ziert (KopPEN & ScHelL 1999, 2001).

Im Jahre 2002 gab es in Deutschland insgesamt
23 Untersuchungsfléchen, die nach den methodi-
schen Richtlinien des IMS bearbeitet wurden, davon
10 in Sachsen, 5 in Sachsen-Anhalt, 4 in Thorin-
gen, 3 in Brandenburg und je eine in Rheinland-
Pfalz, Baden-Wirttemberg und Bayern. In den ost-
deutschen Bundeslandern stieg die Zahl der
bearbeiteten Fléchen trotz einer gewissen Fluktua-
tion seit 1997 bestdndig an. 2002 waren hier ca.
30 ehrenamtiliche Mitarbeiter an 20 Fangplatzen
direkt tatig (Abb. 1). Auf diesen Fléchen wurden
z. B. im Jahr 2001 1.838 Erstféinge von Altvégeln
und 2.102 Erstfénge von Jungvégeln von
insgesamt 75 Vogelarten realisiert.

Obwohl weder die Lange des Bearbeitungszeit-
raums noch die Zahl der einbezogenen Untersu-
chungsfléchen bisher wirklich aussagekréftige Ana-
lysen zulassen, kénnen die Fangergebnisse von 14
ostdeutschen Untersuchungsfléchen bereits einen
Eindruck von der potenziellen Aussagekraft der
mittels IMS gewonnenen Daten vermitteln (Abb. 2).

Relevanz hinsichtlich internationaler Ver-
pflichtungen und Berichterstattung

Durch das IMS werden Brutvogelarten erfasst, die
in relativ stabilen, sukzessionsarmen Vegetations-
strukturen, also niedrigen Gebischzonen, Schilfzo-
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Abb. 2: Entwicklung der jéhrlichen Erstfangzahlen von 32 Vogelarten in 14 ostdeutschen IMS — Untersuchungsflé-
chen 1998 — 2001 fir Altvégel und fur Jungvégel im 1. Kalenderjahr; dargestellt sind die Verénderungen der
absoluten Fangzahlen gegeniber dem jeweiligen Vorjahr in %; Schwarze Sdulen = mittlere Verénderungsraten der
Jahre 1998 -2000 (SD = ausgezogene Linien), leere Saulen = Verdnderungen 2001 gegeniber 2000.

nen und Hecken vorkommen. Daher kann das Pro-
gramm insbesondere mit Bezug auf die heimischen
Kleinvogelarten und ihre Lebensrédume Beitréige zur
Erfollung der Verpflichtungen aus der EU-Vogel-
schutzrichtlinie und der Fauna-Flora-Habitat (FFH)-
Richilinie leisten. Diese bestehen u. a. darin,

e den Erhaltungszustand von Arten und Lebens-
rdumen zu Uberwachen (Art.11 FFH-RL),

e die erforderlichen MaBBnahmen zum Schutz der
Vogelarten und ihrer Lebensrdume zu ergreifen
(insbes. Artikel 2, 3 und 4 EU-VSchRL),

e die zum Schutz, zur Regulierung und zur Nut-
zung aller Vogelarten notwendigen Forschun-
gen und Arbeiten ... zu férdern (Art.10 EU-
VSchRL),

e (ber den Erfolg dieser Mafinahmen und den
Erhaltungszustand von Arten und Lebensrdumen
regelméfig zu berichten (Art. 12 EU-VSchRL,
Art.17 FFH-RL).

Uberwachung des Erhaltungszustands von
Arten und Lebensrdumen

Fir diese Aufgabe ist das IMS in besonderer Weise
pradestiniert, denn der Erhaltungszustand einer Art
misst sich nach Art. 1 FFH-RL an der ,,Gesamtheit
der Einflisse, die sich langfristig auf die Verbrei-
tung und die Gréfle der Populationen der betref-
fenden Art ... auswirken kénnen”. Diese Gesamt-
heit der Einflisse lasst sich nicht allein durch ein
klassisches Monitoring, d. h. durch wiederholtes
Zghlen der Populationsmitglieder, beschreiben,
sondern bedarf der kontinuierlichen Erhebung
populationsdynamischer Kennwerte mittels eines
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integrierten Monitoringansatzes wie ihn das IMS
verkérpert. Erst auf der Basis von flankierenden
Datenreihen zu Reproduktions- und Sterblichkeits-
kennwerten ist es Uberhaupt méglich, wichtige
UmwelteinfUsse verldsslich zuzuordnen und vor-
ausschauend geeignete Schutzmafinahmen zu er-
greifen.

Dies gilt ebenso fir den Erhaltungszustand von
Lebensrdumen, welcher anhand ,,der Gesamtheit
der Einwirkungen” zu messen ist, ,die diesen Le-
bensraum und die darin vorkommenden charak-
teristischen Arten beeinflussen und sich langfristig
auf seine natirliche Verbreitung, seine Struktur und
seine Funktionen sowie auf das Uberleben seiner
charakteristischen Arten ... auswirken kénnen”. Der
IMS-Ansatz bietet die Mdglichkeit, wichtige Kenn-
werte fir das Uberleben der gebietscharakteristi-
schen Kleinvogelarten im buchstéblichen Sinne zu
ermitteln.

Ergreifung der erforderlichen Ma3nahmen zum
Schutz der Vogelarten und ihrer Lebensrdume
Diese Verpflichtung bezieht sich nach Art. 1 EU-
VSchRL auf sémtliche wildlebenden Vogelarten, die
im europdischen Gebiet der Mitgliedsstaaten der
EU heimisch sind.

Die Installation eines fléchendeckenden integrier-
ten Monitoringsystems fir heimische Kleinvogel-
arten ist als eine wichtige Voraussetzung fir die
Erfollung der Pflichten nach Art. 2 und 3 EU-VSchRL
anzusehen. Eine kontinuierliche flachendeckende
Beobachtung populationsdynamischer Vorgénge ist
né&mlich eine unabdingbare Grundlage fur geziel-



te Ursachenforschungen, ohne die weder begrin-
dete Mafinahmen zu treffen sein werden, um séamt-
liche wildlebenden Vogelarten ,auf einem Stand
zu halten oder auf einen Stand zu bringen, der
den ... 8kologischen, wissenschaftlichen und kul-
turellen Erfordernissen entspricht, ...”, noch, um
»eine ausreichende Vielfalt und ausreichende Flé-
chengréfie fur alle Vogelarten zu erhalten oder
wiederherzustellen”. Erwartet werden darf zudem,
dass die Ergebnisse des IMS helfen werden, die
mit ,6kologisch, wissenschaftlich und kulturell”
noch sehr diffus definierten Erfordernisse genauer
zu bestimmen und besser zu erkennen, welche Viel-
falt und welche Fléchengréfien fur Kleinvogelar-
ten ,ausreichend” sind.

RegelmaBige Berichterstattung Uber den
Erfolg dieser Mafinahmen und den Erhaltungs-
zustand von Arten und Lebensrdumen

Anhand der unmittelbar aus dem IMS zu gewin-
nenden Informationen ld@sst sich auf einer ersten
Stufe der Datenanalyse der Erhaltungszustand der
erfassten Kleinvogelarten durch die Kriterien ,Ent-
wicklung der Brutbesténde”, ,Entwicklung der j&hr-
lichen Reproduktionsraten” und ,Entwicklung der
ichrlichen Uberlebensraten” darstellen und zwar
sowohl fur die einzelnen Bundeslénder als auch
mit bundesweitem Bezug, sofern ein entsprechend
dichtes Netz von Untersuchungsgebieten erreicht
wird. Um den Erhaltungszustand von Vogelarten
im o.g. weiten Sinne zu beschreiben, bedarf es
allerdings weitergehender Kausalanalysen, fir die
das IMS die notwendigen Zeitreihen populations-
dynamischer Kennwerte zu liefern imstande ist.

Dariber hinaus erfasst das IMS potenziell eine
Reihe von Vogelarten, Gber deren Erhaltungszu-
stand nach Art. 17 FFH-RL Bericht zu erstatten ist.
Das betrifft nach Anhang | EU-VSchRL die Heide-
lerche, den Neuntéter, die Sperbergrasmicke und
das Blaukehlchen sowie nach Anhang I1/1 und I/
2 die Amsel, die Wacholderdrossel, die Singdros-
sel, die Misteldrossel, den Star, den Eichelhéher
und die Elster.

BezUglich des Erhaltungszustands der Anhang | —
Arten hat das IMS insofern grofie Bedeutung, als
fur diese Arten nach Art. 4 EU-VSchRL besondere
Schutzgebiete einzurichten sind. Wegen der fla-
chenhaften Brutverbreitung dieser Vogelarten ist
letzteres allerdings kaum praktikabel, so dass sich
die geforderte Uberwachung des Erhaltungszustan-
des dieser Arten nicht auf bestimmte Gebiete kon-
zentrieren kann, sondern in der Fléche erfolgen
muss. Ein fléchendeckendes System von IMS-Un-
tersuchungsfléchen kann dies leisten. Gleiches trifft
sinngeméf3 auch fir die o. g. Anhang-ll-Arten zu.

Bei gezielter Einbeziehung der EU-Vogelschutzge-
biete bzw. der FFH-Gebiete in ein IMS — Fléchen-
netz lassen sich zudem die Représentanz und die
Wirksamkeit dieser Gebiete im Rahmen der lan-
desweiten Situation von Kleinvogelarten beurtei-
len. Gleichzeitig wird damit ein wichtiger Beitrag

zur Uberwachung des Erhaltungszustandes solcher
Gebiete (s.o.) geleistet, indem die Entwicklung von
Artenvielfalt, Bestandsgréfien, Reproduktions- und
Sterblichkeitskennwerten der dort vorkommenden
Kleinvogelarten darstellbar wird.

Férderung der zum Schutz, zur Regulierung
und zur Nutzung aller Vogelarten notwendi-
gen Forschungen und Arbeiten

Anhand der mittel IMS zu gewinnenden Zeitreihen
von empirischen Daten Uber den ,inneren Zustand”
von Vogelpopulationen lassen sich Ursache-Wir-
kungs-Komplexe beschreiben und so begrindete
Voraussagen Uber kiinftige Entwicklungen treffen.
Das Integrierte Monitoring Singvogelpopulationen
erbringt damit Wissensgrundlagen, die unmittelbar
dem Schutz der erfassten Vogelarten dienen, aber
auch der Begrindung angemessener Regulierungs-
mafBnahmen bzw. nachhaltiger Nutzungsintensité-
ten. Das IMS zahlt damit unbedingt zu jenen For-
schungen bzw. Arbeiten, die nach Art.10 EU-VSchRL
durch die Lander zu férdern sind.

Aktuelle Defizite und notwendige Verdn-
derungen

Wichtigstes Defizit ist die gegenwértig noch zu
geringe Zahl und ungleichméfiige geografische
Verteilung der bearbeiteten IMS-Flachen in
Deutschland. Der sukzessive Aufbau eines relativ
engmaschigen Netzes solcher Flachen in allen
Bundesldndern und damit Gber die gesamte Bun-
desrepublik ist notwendig und méglich.

Zwar wird sich dieses Netz aus verschiedenen ob-
jektiven Grinden nicht in allen Regionen Deutsch-
lands gleich eng knipfen lassen, doch ist eine
massive Propagierung des Programms unter allen
derzeit zugelassenen Kleinvogelberingern und
gleichzeitig eine gezielte Ausbildung bzw. Orien-
tierung junger nachrickender Beringer dringend
erforderlich. Die in diesem Zusammenhang not-
wendige intensive Mitarbeiterbetreuung, welche
eine zeitnahe Bearbeitung, Aufbereitung und Ana-
lyse der gewonnenen Daten sowie kontinuierliche
Ergebnisdarstellungen voraussetzt, ist durch die
involvierten Personen allerdings schon heute kaum
adaquat leistbar.

Mit der angestrebten Ausweitung des IMS wird
sich daher der personelle Aufwand in diesem Be-
reich stark erhdhen mussen, gleichzeitig werden
aber zunehmend personelle Kapazitéten for die
wissenschaftliche Analyse der gewonnenen Daten,
ihre Présentation und Publikation im Fachbereich
und in der Offentlichkeit bendtigt werden. Es ist
deshalb notwendig, an einer der beteiligten Insti-
tutionen speziell fir diese Aufgaben mindestens
eine volle Wissenschaftlerstelle einzurichten.

Die organisatorischen wie technisch-logistischen
Voraussetzungen fur eine erhebliche Ausweitung
des IMS sind dagegen durch das bereits seit Jahr-
zehnten eingespielte Zusammenwirken von Berin-
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gungszentralen und ehrenamtlichen Beringern so-
wie durch die routineméBig computergestitzte Er-
fassung, Prifung, Archivierung und Bereitstellung
der anfallenden Informationen an den Zentralen
als sehr gut einzuschétzen.

Erwartungen hinsichtlich léndertbergrei-
fender Abstimmung des Vogelmonitorings
und Erfullung von Berichtspflichten

Aufgrund seines integrierten Ansatzes bei streng
standardisiertem Beobachtungsmodus kann das
IMS spezielle Informationen Gber Vogelpopulatio-
nen liefern, die durch kein anderes Monitoring-
konzept beigebracht werden kénnen. Diese spezi-
ellen Informationen sind aber unabdingbar, um
den Erhaltungszustand von Vogelarten und ihrer
Lebensrdume im Sinne des EU-Naturschutzrechts
beschreiben und folglich dartber berichten zu kén-
nen. Das IMS bietet eine sehr kostenginstige und
ergebnistrachtige Mdglichkeit zur Erlangung sol-
cher Informationen Uber viele Arten der Gruppe
der Kleinvégel. Es wird deshalb erwartet, dass das
IMS als bereits existierender, methodisch wie lo-
gistisch erprobter und ausbauféhiger Ansatz des
grofirdumigen Vogelmonitorings von den Bundes-
léndern gemeinsam geférdert wird.

Dabei ist zu beachten, dass der Erfolg des IMS,
wie jeglicher anderer langfristig und grofBréumig
angelegter Monitoringprojekte, von einer straffen
zentralen Leitung abhéngt und folglich die Schaf-
fung entsprechender zentraler Strukturen voraus-
setzt. Einer von den Bundesldndern legitimierten
und handlungsféhig ausgeristeten bzw. unterstitz-
ten zentralen Struktur (Institution) sind folgende
Aufgaben zuzuordnen:

e personelle Absicherung durch Werbung ehren-
amtlicher Mitarbeiter (Beringer) sowie Ausbil-
dung von Beringernachwuchs,

e laufende fachlich-methodische Betreuung der
ehrenamtlichen Mitarbeiter,

e fachgerecht standardisierte Sammlung von In-
formationen und ihre stete Abrufbarkeit mittels
moderner Computertechnik,

e regelmdfige Présentation der Arbeitsergebnis-
se und

e Bereitstellung der gewonnenen Informationen
fur die wissenschaftliche Analyse wie fir die
nationale und internationale Berichterstattung
in sachgerecht aufbereiteter bzw. verdichteter
Form.

Neben dem IMS laufen in Deutschland z. T. schon
seit Jahrzehnten lénderGbergreifende integrierte
Monitoringprogramme an Vogelarten, denen u. a.
das EU-Naturschutzrecht besondere Bedeutung
beimisst (Weistorch, Fischadler, Seeadler, viele
andere Greifvogel- und Eulenarten). Aus diesen
Monitoringprogrammen liegen bereits heute z. T.
weltweit einzigartige Datenreihen zur Populations-
dynamik vor (z. B. fur den Weif3storch!), weshalb
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ihre Fortfihrung von Gberragender Bedeutung fir
die Erfullung internationaler Berichtspflichten nicht
nur nach EU-Naturschutzrecht, sondern auch im
Zusammenhang mit dem AEWA und dem Ram-
sar-Abkommen ist. Gegenwdrtig sind aber alle
diese Monitoringprogramme in ihrem Fortbestand
gefahrdet, da ihnen durchweg adéquate instituti-
onelle Anbindungen und entsprechende Finanzie-
rungsgrundlagen fehlen.

Es wird daher erwartet, dass die vom Bund und
von den Léndern gemeinsam einzurichtenden bzw.
zu férdernden zentralen Strukturen for ein bundes-
deutsches Vogelmonitoring sich auch dieser Pro-
jekte in der o. g. Weise annehmen.

Zusammenfassung

Das Integrierte Monitoring nimmt eine Sonderstel-
lung unter den diversen Konzepten zum Vogelmo-
nitoring ein, da es mittels einer Kombination von
Bestandserfassung, individueller Markierung und
Fang-Wiederfang-Methode nicht nur die Gréf3e von
Vogelbesténden, sondern auch deren Reprodukti-
ons- und Sterblichkeitskennziffern kontinuierlich
abzubilden vermag. Dass dieses Konzept ganz ein-
zigartige Aussagen zur grof3rdumigen und langfris-
tigen Bestandsdynamik von Kleinvogelarten und
ihren Ursachen liefern kann, wird sehr eindrucks-
voll durch die in Grof3britannien seit 1981(!) und
in anderen europdischen Ladndern wie auch in Nord-
amerika praktizierten landesweiten constant-effort-
site (CES) -Programme demonstriert. In Deutschland
wurde ein methodisch entsprechendes Programm
gemeinsam von den drei Vogelwarten und dem DDA
im Jahr 1999 ins Leben gerufen, das “Integrierte
Monitoring Singvogelpopulationen” (IMS). Derzeit
weist das IMS leider noch eine vergleichsweise ge-
ringe Zahl von Untersuchungsfléchen in sehr un-
gleicher Verteilung Uber das Bundesgebiet auf. Der
mit der erforderlichen Ausweitung des Programms
verbundene technisch-organisatorische Mehrauf-
wand dirfte durch die erprobte Logistik der deut-
schen Beringungszentralen weitgehend abzudecken
sein. In diesem Rahmen nicht leistbar ist dagegen
die zentrale fachliche Leitung des Programms, die
als stéindige Aufgaben die Mitarbeiterbetreuung, die
Datenanalyse und insbesondere die wirksame Er-
gebnisdarstellung zwingend einschlief3t. Eine spe-
zielle Finanzierung des IMS existiert bislang nicht.
Dargestellt werden die Beitréige, die ein flachende-
ckendes Netz von IMS-Untersuchungsfléchen zu den
Berichtspflichten der Lénder und des Bundes im
Rahmen der EU-Naturschutzrechts leisten kann.
Entsprechend wird erwartet, dass speziell das IMS,
aber auch weitere, z. T. bereits seit Jahrzehnten
laufende Programme des Integrierten Monitoring,
die fur die ErfGllung von Verpflichtungen der Bun-
desrepublik Deutschland nach der Bonner Konven-
tion bzw. aus AEWA unabdingbar sind (z. B. Weif3-
storch), von Bund und Léndern nachhaltig gefér-
dert werden.
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